Urbar Namestovo, pozemkové spoloéenstvo, Mlynska ulica 640/47*,@2@551*N5m@§toﬂi6 URA NAMESTOVO

Okresnd prokuratira Namestovo N
Hviezdoslavovo namestie 213 ‘
029 01 Némestovo (Lignosgeagtioly A

Vec: Trestné oznamenie podla § 196 Trestného poriadku Do /«‘f,‘c';mr

Ako ¢&lenovia vyboru a &lenovia dozornej rady Urbaru Namestovo, pozemkové spolocenstvo so
sidlom Mlynska ulica 640/47, Namestovo tymto, podlia § 196 Trestného poriadku, poddvame Okresnej
prokuratdre v Namestove trestné oznamenie na neznameho pachatela pre podozrenie zo spachania
trestného &inu Ohovaranie podla § 373 Trestného zakona a to na nasledujucom skutkovom zaklade:

V diioch od cca 10.6.2022 bol podielnikom Urbdru Ndmestovo, pozemkové spolocenstvo
prostrednictvom Slovenskej poSty postupne dorucovany list podielnika SKI-Gruniky s.r.o., Oravska
Polhora & 952 zo dria 25.05.2022 podpisany Jurajom Kornhauserom ako konateflom uvedenej
spoloénosti, ktory je prilohou ¢.1 tohto podania. V uvedenom podani je uvedenych mnoistvo
nepravdivych a zavadzajlcich skuto&nosti, ktoré zasadnym spdsobom znevazuji dobré meno a povest
dolu podpisanych ¢lenov vyboru a dozornej rady Urbaru Namestovo pred ostatnymi osobami. Za
nepravdivé skuto¢nosti uvddzané v predmetom liste povaZuju oznamovatelia najma tieto skutocnosti:
1. Odsek A. listu. UZ nazvom bodu ,Dodanie dreva za 122.124,30 €,. dlh 67.463,41 € ...“ pisatel

listu - konatel Grunikov Mgr. Juraj Kornhauser zavadza v rozpore so skuto¢nostou, pretoze Ing.
Macko odobral omnoho viac dreva a uvedeny dlh nevznikol odberom uvedeného mnoiZstva
dreva, ako by sa mohlo zdat z toho, ako to Mgr. Juraj Kornhauser popisal. Z takto zavddzajico
uvedeného nazvu bodu A. by sa mohlo zdat, Zze hodnota dlhu ¢ini 54,75% z dreva odobratého
Ing. Mackom, ¢o vsak nie je pravda. Aktualna vyska dlhu Ing. Macka je 66.863,41€, pricom tento
dlh vznikol z odobratého dreva v hodnote 498.619,97 € a predstavuje 13,40% z hodnoty
skutone odobratého dreva, o je zasadny rozdiel voci tomu, €o vyplyva z ndzvu, ktory posluzil
k znevaZovaniu vysledkov nasej prace a nasho dobrého mena.

2. Formuldcia 1. vety ,Na zhromaZdeni urbdru v roku 2021 som postrehol vyjadrenie predsedu
Milana Uhliarika o akomsi neplati¢ovi, no nebolo z toho jasné kto to je a kolko dlhuje.” by mohla
navodzovat dojem, Ze tu niekto nieco skryva, o na nds opat vrha zlé svetlo. Tvrdenie nie je
pravdivé. O dlhu informovala dozornd rada (nie predseda) vo svojej sprdve ajs uvedenim presnej
vysky dlhu (priloha ¢.2) — teda autor listu evidentne klame, Ze ,... nebolo jasné kolko dlznik
dlhuje” &im sa snaZi navodit dojem, ako by sme sa snazili nieco tajit. Uz na zhromazdeni v roku
2020 o presnej vyske dlhu informovala vo svojej sprave DR (priloha ¢.3) a predseda urbaru vo
svojej sprave uviedol aj meno dlznika aj vySku dlhu (priloha ¢.4), pricom spravy v tlaenej forme
boli poskytnuté kazdému ucastnikovi zhromazdenia. Autor listu klame, Ze o dlhu nie¢o postrehol
az na zhromazdeni 2021 — informdcie mal davno predtym, ked' predsedu urbaru cca 1-2 mesiace
pred zhromaZdenim na urbdre navstivil a informoval, Ze informacie m4d, ale na zhromazdeni
nemusi o nich hovorit ak vybor pristipi na podpisanie pripravenych ndjomnych zmlav. Tuto
ponuku predseda urbdru odmietol, pretoZe to vnimal ako pokus o vydieranie a o veci nasledne
informoval aj vybor a dozornu radu.

3. K vyjadreniu , Predseda... sa najskér rézne vyhovdral, vec oddaloval alebo Ziadal, aby som prisiel
inokedy” ale kratko aj k akejsi ,obstrukcnosti“, ¢i k udajnej ,Sikane navrhovatela”. Pan



Kornhauser pri snahe nahliadat do dokumentov urbaru nere$pektoval ni¢ — ani interné predpisy
urbaru, ani pravidla sludnosti (dohodnut si napr. vopred termin stretnutia) a za kazdu cenu sa
domahal predkladania dokladov bez predoslej dohody na &ase nahliadania, bez ohfadu na
aktudlne pracovné povinnosti ¢i dovolenky pracovnikov urbaru, snaZil sa pracovnikov urbaru
tkolovat a dokonca vyZadoval ako, kedy a kto mu md plnit jeho priania, dokonca pozadoval od
predsedu, aby ukoloval ¢lenky dozornej rady (ktoré nie su jeho podriadenymi, ale st kontrolnym
organom, ktory ma naopak pravo kontrolovat a niekedy aj dkolovat predsedu a vyzadovat od
neho plnenie povinnosti). Spociatku chodil zdsadne neohldsene a domahal sa, aby sme prace
prerusili a venovali sa jemu, lebo “on“ prisiel. To samozrejme predseda odmietal. Ze to bolo tak
naozaj nazorne dokumentuje mail z toho obdobia a to zo 16.8.2021 o 15:46 hod. (priloha &.5),
kde predseda urbédru autorovi listu pisomne vysvetlil, zhrnul a zopakoval to, &0 u# viackrat
spolocne preberali Ustne pri jeho neohlasenych navitevach. Predseda urbaru to vtedy urobil
pisomne zdmerne, aby pan Mgr. Juraj Kornhauser nemohol UGstne komunikované zaleZitosti
prekrucat v budidcnosti vo svoj prospech, o evidentne dnes v tomto liste opét robi, o na
predsedu urbaru opakovane opit vrha zIé svetlo a podkodzuje jeho meno , pricom obdobné
nepravdivé skutognosti pan Mgr. Juraj Kornhauser uvddzal aj v minulosti (tento rok pri viacerych
podaniach a trestnych ozndmeniach vysetrovanych kriminalnou policiou v Ziline, Dolnom Kubina
a Namestove, ktoré boli vietky pravoplatne ukonéené odmietnutim). Uz len podéavanim
trestnych oznameni (ktoré boli vietky pravoplatne ukonéené odmietnutim) predsedovi urbaru,
celému vyboru, dozornej rade a aj vietkym podielnikom, ktori na zhromazdeni v roku 2021
hlasovali za prijatie nasim pravnikom navrhnutého rozhodnutia o ,Dalom postupe voci
Grunikom®, kazi pisatel dobré meno. Kvéli vysluchom sme museli vycestovat na kriminalnu
policiu - 2x dokonca do Ziliny, ale aj do Dolného Kubina a vypocuvani sme boli aj v Ndmestove,
len preto, aby sme ocistili svoje dobré meno zémerne a nepravdivo poskodzované autorom listu.
Kvyjadreniu ,Toto drevo bolo dodané bez ihrady vopred, bez Ciastocnej thrady a bez
akéhokolvek spolahlivého zabezpecenia... (a pokracuje na str.2) ... Ing. Macko tak cenu za drevo
mohol ubradit aZ o cca 3 mesiace neskér po jeho dodani.” To bola a je bené prax vodi vietkym
odberatel (okrem novych — neoverenych) — a bola aj napr. voci firme VAPOS (firme Vladimira
Kornhausera - otca Mgr. Juraja Kornhausera ), vo¢i &omu sa Mgr. Juraj Kornhauser nikdy
v minulosti neohradil a nevadilo mu to. A vbec nebolo vynimkou, Ze aj firma VAPOS platila aj
100 a aj viac dni po termine splatnosti faktir. Tym, Ze Mgr. Juraj Kornhauser uvadza v liste akoby
sme sa takto spravali iba voci Ing. Mackovi a zaml€uje, Ze tak sme sa spravali i k firme jeho otca
a vietkym ostatnym odberatelom, navodzuje dojem, akoby sme robili medzi odberatelmi nejaké
nekalé rozdiely, ¢im poskodzuje nase dobré meno. Navyse obdobie rokov 2017 a 2018 bolo
najkritickejSie obdobie ohladom odbytu dreva, kedy sme stratili Gplne vietkych odberatefov
dreva z predoslych rokov, pretoZe Cesko zadalo dotovat export dreva 20€ za m3 vyvezenej
gulatiny a Nemecko aZ 30€/m3 a tak vietci nasi odberatelia sa presunuli tam, aby nakupovali
drevo v cendach nizSich o 50-60%. My sme na také znizenie cien neboli ochotni pristupit a tak sme
museli vtom obdobi hladat tplne novych odberatelov. V tom ¢ase neodoberala od nas drevo
ani fa VAPOS - firma otca p. J. Kornhausera. Jednym z novych odberatelov bol aj pAn Macko (voti
ktorému sme sa takto nesprévali hned' od zaciatku, aZ po uréitom ¢ase spolupréce i ked sme ho
z minulosti poznali zo spolupréce, ked' pracoval ako nakupca dreva pre firmu TAPER). V tom &ase
nam Ing. Macko velmi pomohol svojimi odbermi nielen &o sa tyka velkosti odberu, ale aj skorym
vyvozom zo skladov, ¢im sme zabranili vylietavaniu novych generacii kdrovca z dreva na skladoch
spét do lesnych porastov a tym sme zabranili jeho premnoZovaniu v porastoch a aj zasluhou



1

2.

toho mame dnes porasty vo velmi dobrej zdravotnej kondicii, ¢o je velké pozitivum spoluprace
aj s p. Mackom, avsak tazsie financ¢ne kvantifikovatelné. Podla nasich zisteni sme vtom av
nasledujicich obdobiach (aj v désledku permanentného skorého vyvozu gulatiny este pred
vyletenim korovca) tazili cca 3-krat nizSie objemy dreva z 1 hektdra lesa ako vSetci dalsi
obhospodarovatelia lesov s ktorymi susedime a ktori sa tieZz snaZia o dobry zdravotny stav
lesnych porastov. Dalo by sa povedat, Ze kérovcovu kalamitu sme uz v tom ¢ase mali v podstate
ako-tak pod kontrolou (alebo, Ze sme to za fiou asponi stihali) na rozdiel od naSich susedov.
Dokazuju to aj kazdoro¢né poklesy nasich kalamitnych taZieb. Ved ako novy vybor v roku 2015
sme zacinali s tazbami v objeme cca 15.000 m3/rok, vlani sme uz mali objem tazby pod 6.500
m3/rok (pri spracovanej kalamite), ¢o je pokles takmer o 60%, ¢im sme sa po prvy krat
s objemom tazby dostali pod ro¢ny planovany objem taZieb (uréite minimalne za poslednych 20
rokov) povoleny, pre nas zavaznym, Planom starostlivosti o les.
Je pravda, Ze Ing. Macko postupne zacal mat problémy s platbami a tak sme mu postupne
predaje obmedzovali a nakoniec aj zastavili. Nasledne sme spolu podpisali splatkovy kalendar,
ktory vSak nesplnil. Potom sme podpisali druhy — menej naro¢ny splatkovy kalendar na dlhsie
obdobie splacania a aby sme ho viac motivovali k spladcaniu a nejako mu to aj Ciastocne ulahcili
kedZe sme uz od neho maliinformdcie, Ze sa dostal do finanénych problémov, v zdujme reédlneho
uhradenia dlhu bola stc¢astou tohto splatkového kalendara na zaklade rozhodnutia vyboru aj
nasledovna moznost:
splatka: 15.000 € do 30. 05. 2019
- po zaplateni spldtky veritel' umoZni dlZnikovi odber dreva vo financnej hodnote
60% z tejto spldtky, v pripade uhrady vyssej spldatky v hodnote 60% z uhradenej
spldtky. (rovnako aj na 9., 10. a 11. splatku)
spldtka: 15.000 € do 30.06. 2019
- po zaplateni spldtky a uhradeni faktury za drevo odobraté dlZznikom v predoslom
mesiaci veritel umoZzni dlZnikovi odber dreva vo financnej hodnote 50% z tejto
splatky, v pripade uhrady vyssej spldatky v hodnote 50% z uhradenej spldtky.
(rovnako aZ po 8. splatku)

12 spldtka: 1947,25 € do 30. 04. 2020 (tym by bol dih splateny).

Na zéklade tejto dohody (prijatej vyborom hlasovanim) bolo p. Mackovi vydané dalSie drevo
k comu Mgr. Juraj Kornhauser pise: , Ing. Macko dlhoval v tom ¢ase ...106.953,41 EUR. Napriek
tomu urbdr tejto osobe ... dodal dalsie drevo v hodnote 6.716,16UR!!!1”

Magr. Juraj Kornhauser od nds tento splatkovy kalendar ma a teda vie o tejto klauzule, ktora
umoznila vydat p. Mackovi dalsie drevo, dokonca v tejto zéleZitosti uz na jeho podnet konali
organy ¢inné v trestnom konani a vec uz pravoplatne ukondili odmietnutim.

Navyse nie je pravda, Ze v Case vydania dreva bol dih Ing. Macka 106.953,41€, ale 63.447,25€,
pretoZze dlznik od podpisania 2. splatkového kalendara (ktory umoziioval za dohodnutych
podmienok dodat odberatelovi dalSie drevo) zaplatil dve splatky po 15.000 € ¢im dih zniZil na
63.447,25¢€.

Nepravdivé je aj dalSie vyjadrenie pisatela: ,Po tom, ¢o bola moja ponuka na bezplatné
zastupovanie odmietnutd, som sa rozhodol podat trestné ozndmenie na nezndmeho pdchatela
pre porusovanie povinnosti pri sprdve cudzieho majetku.” Vyjadrenie autora listu, Zze ,,... bola
moja ponuka na bezplatné zastupovanie odmietnutd...“ nie je pravdivé. Vybor spolu s dozornou
radou sa ponukou Mgr. Juraja Kornhausera na bezplatné zastupovanie zaoberal 25.8.2021 na

“w



rokovani vyboru v bode 6. programu. Vybor hlasovanim prijal nasledovné rozhodnutie, ktoré
bolo Mgr. Jurajovi Kornhauserovi dorué¢ené mailom dria 27.8.2021: , Vybor rozhodol (ZA: 5/5)v
sucasnosti tuto ponuku odloZit do konca roka 2021 a v pripade pozitivneho doriesenia starych
zdleZitosti s Mgr. J. Kornhauserom (vo veci nového usporiadania ndjomného vztahu s firmou
Gruniky s.r.0.) sa k nej vrdtit zaciatkom roka 2022.

Toto dalsie nepravdivé tvrdenie Mgr. Juraja Kornhausera podfa nas opat poskodzuje nase dobré
meno, ked'na nas vrha nepravom zIé svetlo z odmietnutia zdanlivo vyhodnej ponuky. Mgr. Juraj
Kornhauser podla nés zémerne neuvadza celi pravdu, Ze aj napriek jeho bezplatnému
zastupovaniu by eSte urbdr na stdnych poplatkoch zaplatil dalsich viac ako 4.000 € a teda
ponuka pre nemajetnost diznika prestava byt vtom momente aZ také zaujimava, ako by sa z listu
mohlo zdat. Urbar md z minulosti (z &ias byvalého vedenia urbéru) dost negativnych skisenosti
s velkymi nakladmi na stidne poplatky a nulovou tspe$nostou splatenia dlhov diZnikmi, o €om
vo svojej sprave podielnikov informovala DR na zhromazdeni 2021. Napriek jednoznaénej
odpovedi vyboru na ponuku Mgr. Juraja Kornhausera na bezplatné zastupovanie a vietkym
uvedenym faktom si v dalSom odseku autor listu kladie otdzku: ,Preo urbdr neakceptoval
ponuku prdvnych sluZieb zadarmo?” &im sa podla nds autor listu snaZi nastrbit déveru
podielnikov voci vyboru a DR a poskodit nase dobré meno.

Dalsia cast textu je pravdiva, e ... sa rozhodol podat trestné ozndmenie na nezndmeho
pdchatela pre porusovanie povinnosti pri sprdve cudzieho majetku.“, pretoze podanym TO sa
vySetrovatel kriminalnej policie skutoéne zaoberal a u? ho aj pravoplatne ukoncil odmietnutim

(Cim potvrdil, Ze vybor ni¢ nezanedbal), ¢o viak Mgr. Juraj Kornhauser ¢itatefom listu vedome
zamlcal a rozposlal v liste podielnikom, ¢im podla nasho nézoru vedome poskodzuje nase dobré
meno.

Nie je pravda, Ze: ,Predseda Milan Uhliarik mi odpovedal, Ze ja nebudem zastupovat urbdr,
pretoZe tu hrozi sudny spor.” Ja ako predseda som mu nijako neodpovedal, len mailom som mu
preposlal rozhodnutie vyboru prijaté platnym hlasovanim, ktoré je pre miia zavizné a teda neélo
o nejaku moju svojvélu, ako sa pisatel v liste podfa méjho nazoru snazi touto formulaciou
dosiahnut, aby poskodil moje meno.

Odsek B. Najomnd zmluva — lyziarske stredisko. Pre kratkost €asu sa k zaleZitosti lyziarskeho
strediska vyjadrime len okrajovo a to iba k niektorym formulécidm, ktoré poskodzuju nase dobré
meno a povest. Toto vyjadrenie ,...Napriek tomu, Ze sa Ziadalo zvysenie ndjmu, zmluvu sme
cheeli uzatvorit, pretoZe prendjom na viésinu pozemkov je len na zimnu sezénu. Celorocny
prendjom by ndm pomohol plnohodnotne vyuZit potencidl pozemkov a pri Cerpani eurofondov
a dotdcii ...“ viak odporuje oficidlnemu stanovisku SKI-Griniky s.r.0. ato rozhodnutiu ich
valného zhromazdenia z 10.9.2021, ktoré ndm bolo doru¢ené mailom 16.9.2021 o 14:21 hod.,
v ktorom sa K bodu ¢.4 uvadza: , ...spolo¢nici maju za to, Ze doterajsia ndjomnd zmluva postacuje
a je vyhovujuca ...“.Bud teda Mgr. Juraj Kornhauser klame v tomto liste, alebo nas oklamal, ze
Valné zhromaZdenie ich spolocnosti rozhodlo tak, ako ném poslal 16.9.2021. Aj v minulosti nas
uz viackrat Mgr. Juraj Kornhauser informoval, Ze pévodna zmluva pokryva vietky potreby ich
lyZiarskeho strediska!... Kde je teda pravda? Od roku 2015 nas takto SKI-Graniky s.r.o. vodia za
nos, poza chrbat v priebehu rokovani o novych NZ konaju v rozpore s dohodami i s platnou
najomnou zmluvou proti zdujmom vietkych ostatnych podielnikov urbaru (napriek velkej

Ustretovosti a korektnosti urbdru) a nakoniec sa snaZia vinu za nedspech s uzatvorenim novych
NZ nepravom zvalit na nds, ¢im poskodzuji nase dobré meno! Text , Doposial sa pozemky pod
lyziarskym strediskom uZivaju uZ cca 20 rokov na zdklade ndjomnej zmluvy este z roku 2003.“



nie je pravdivy. Pozemky urbaru sice Graniky uZivaji od roku 2003, ale aj mnohé pozemky
urbaru, ktoré nemaju prenajaté — (napr. parcely C-KN 7, 8, 9/1, 24 v k.i. Namestovské Pilsko)
uZivaju ich svojvolne napriek nesthlasu urbaru (Co riesili valné zhromazdenia urbaru takmer
kazdoroc¢ne — st o tom oficidlne zvukové zaznamy) a teda nie je pravda, zZe ... pozemky ... uZivaju

. na zdklade ndjomnej zmluvy...“ ako Mgr. Juraj Kornhauser v liste piSe, pretoZe nie su
predmetom najomnej zmluvy — nikdy Grinikom neboli prenajaté a napriek tomu na nich celé
roky podnikaju, neplatia za ne a dokonca si na nich vybudovali Cierne stavby bez akychkolvek
povoleni a to aj bez vlastnickeho alebo ndjomného vztahu k pozemkom (4 chaty), dokonca jedna
stavba (Koliba) je k dneSnému diu skolaudovana napriek tomu, Ze tato stavba nikdy nebola
povolenad a to aj napriek tomu, Ze na pozemkoch, na ktorych stoji, nebola nikdy povolena Ziadna
stavba! Stavebny trad na Ziadost Grinikov (vtedy HEKO) objekt legalizoval tym, Ze ho vydéva za
iny v minulosti povoleny stavebny objekt, ktory stavebny trad opat bez vedomia a sthlasu
vlastnika pozemkov (urbaru) povolil stavebnikovi na inej neprenajatej parcele urbaru C-KN 7, ku
ktorej stavebnik nema a nikdy nepreukdzal vlastnicky, ani Ziadny uZivatelsky vztah. Mnohé
pozemky, ktoré predmetom ndjomnej zmluvy st, Griniky uZivaju v rozpore s najomnou zmluvou
namiesto 5 mesiacov v roku 12 mesiacov aza uZivanie pozemkov nad ramec doby ndjmu
neplatia. Tvrdenie ,Cely komplex bol stavebnym uradom povoleny a skolaudovany.” je
nepravdivé. Napriklad 4 chaty postavené na ¢ierno na neprenajatej parcele C-KN 7 nikto nikdy
nepovolil ani neskolaudoval. NavySe z dokladov stavebného uradu vyplyva, Ze skolaudované
bolo to, ¢o nebolo povolené. Tvrdenie ,na viastné ndklady sme vybudovali trafostanicu” je
v rozpore so stavebnym povolenim, podfa ktorého bola stavebnikom trafostanice obec Sihelné.
Tvrdenie ,Vsamom strede lyZiarskeho strediska sa postavila stavba — koliba, uréend na
ubytovanie a gastrondmiu.” sice pravdivé je, ale je v zasadnom rozpore s ndjomnou zmluvou
i stavebnym povolenim. Vac¢Sou castou stoji stavba na neprenajatej parcele urbaru C-KN 9/1, za
ktoru stavebnik dodnes ni¢ neplati! Ide o ten zahadne skolaudovany — nikdy nepovoleny objekt.

V dalSej casti listu p. Kornhauser pise: ,Dria 03.05.2019 sa mali nové ndjomné zmluvy findlne
podpisovat, avSak predseda urbdru Milan Uhliarik poZiadal o odklad, pretoZe urbdr od nds udajne nemd
potrebné podklady.”

Uvddzam cely text mailu z3.5.2019 o (priloha ¢.6), z ktorého uvedené tvrdenie Mgr. Juraja
Kornhausera vychadza:

»,VdZeny p. predseda,

na Vasu telefonicku Ziadost tymto potvrdzujem zmenu terminu podpisu ndjomnych zmluv k lyZiarskemu
stredisku a kolibe na neurcito po obozndmeni sa vyboru s prilohami k zmluvém. Podla nasej vzdjomnej
dohody Vdm prilohy dorucime v PDF najneskér do budtceho piatku 10.05.20189.

S uctivym pozdravom

Juraj Kornhauser ,,

Dodnes dohodnuté prilohy nedodal, ale viimnite si, Ze v roku 2019 nespochybriuje dohodu o dodani
priloh, ale dokladd, Ze: ,Podla nasej vzajomnej dohody Vdm prilohy dorucime v PDF najneskér do
budiiceho piatku 10.05.2019.“

Dnes po 3 rokoch sa Mgr. Juraj Kornhauser snaZi svoj mail, ktory ho usvedcuje z klamstva (alebo

prinajmensom z nedodrZania slova - sfubu) pouZit vo svoj prospech a tvrdit, Ze na vine, Ze neboli
podpisané nové NZ moze predseda - tymto klamstvom sa snazi znevazovat jeho pracu a meno. Dnes
po troch rokoch sa v otvorenom liste Mgr. Juraj Kornhauser zamysla: ,,...aké to uZ podklady potrebujete
k ndjmu?”. Autor listu opat vedomie klame.



Vysvetlime, preco od zaciatku mali byt na zéklade vzajomnej dohody neoddelitelnou st&astou novych
najomnych zmliv spominané prilohy a ¢o mali obsahovat. Nové najomné zmluvy nemali riesit
jednoduchy prendjom pozemkov, ako sa to Mgr. Juraj Kornhauser snazi bagatelizovat v liste textom
»--aké to uZ podklady potrebujete k ndjmu? Prenajimatel jednoducho prenajima pozemok a ndjomca
za to plati ndjomné. Jednoduché.

Podpisanim novych NZ sa mala urobit hruba ¢iara za vietkymi nezakonnostami z minulosti pri
povolovani lyZiarskeho strediska a jeho fungovani v rozpore z najomnou zmluvou a zékonmi SR od
minulosti aZ po stcasnost (napriklad uZivanie cudzich pozemkov bez vedomia a suhlasu viastnika na
podnikanie, bez platenia za ich uZivanie). Nové NZ sa mali stat vychodiskom pre budicu sluinu
avzajomne korektnu spolupracu (aj napriek problematickej minulosti) — &m urbar prejavil voti
v minulosti podfa nés neseriéznemu najomcovi velki davku velkorysosti, ked'sti¢astou novych NZ mala
byt aj legalizdcia existujicich ¢iernych stavieb postavenych v suvislosti s lyZiarskym strediskom aj na
nadich neprenajatych pozemkoch bez nasho stihlasu avedomia. Nie vietci podielnici sa s tymto
rieSenim stotoZnili, ale vacSina na zhromazdeni v roku 2016 sdhlasila s takymto rietenim a hlasovanim

prijala ndvrh vyboru a dozornej rady na uvedené rieenie schvalenim zakladnych parametrov k novym

ndjomnych zmluvam.

V suvislosti s tym sa teda malo menit Gplne vietko:

- aby boli nové NZ vyvazené a férové na obe strany (¢o pévodna zmluva podla posudku pravnika
nebola),

- predmet ndjmu, aby sa do prendjmu dostali vietky pozemky, ktoré ndjomca uz uzival a mal zdujem
aj nadalej uZivat (na zéklade poziadavky ndjomcu) — ¢o by pri nezastavanych pozemkoch bolo
relativne jednoduché — podobné tomu, ako to popisal p. Kornhauser v liste. Ale ndjomca mal zadujem
aj olegalizaciu vsetkych existujicich (&iernych) stavieb na o sme boli ochotni pristlpit za
podmienky, Ze uz nikdy sa na nasich pozemkoch (aj v sulade s dovtedy platnou NZ) neuskutoéni
Ziadne konanie stavebného tradu bez ndsho vedomia a sthlasu, ako to bolo pri vietkych minulych
konaniach stavebného tradu pri povolovani lyziarskeho strediska. Zasadnou podmienkou zahdjenia
rokovani o novych NZ bola podmienka, aby pred podpisanim novych NZ nebola skolaudovand v tom
Case rozostavana sporna stavba Koliby (¢o je mozné dosiahnut iba uskuto&nenim dalgieho konania
stavebnym dradom na nasich pozemkoch a to Kolaudaénym konanim).

- doba ndjmu sa mala skratit vsdlade s poziadavkou podielnikov urbaru na zaklade dlhodobych
negativnych skdsenosti z najomcom od zaciatku ndjomného vztahu od roku 2003, s ¢im nesuhlasil
najomca. Aj tito vec sa rokovaniami podarilo vyriesit tym, Ze na navrh Mgr. Juraja Kornhausera boli
po dohode s vyborom zapracované do névrhov novych NZ opéné dolozky a po ich odsuhlaseni
zhromazdenim v roku 2019 uZ nestélo ni¢ v ceste podpisaniu novych NZ — tak sa to aspori zdalo na
zaklade pisomného sfubu Mgr. Juraja Kornhausera z 3.5.2019, e do 10.5.2019 dod4 prilohy, ktoré
mali byt po vzajomnej dohode neoddelitelnou stiéastou novych NZ, aby bol predmet ndjmu presne
$pecifikovany. Mgr. Juraj Kornhauser dodnes prilohy v dohodnutom stave nedodal!!!

- cenandjmu — ktord na jednej strane vyplynula z poziadavky najomcu na zmenu najmu z 5 mesiacov

rofne na 12 mesiacov ro¢ne a st¢asne z poziadavky podielnikov aspon o Ciastoéné od$kodnenie za
zastavanie neprenajatych Casti pozemkov najomcom bez ich vedomia a suhlasu, ¢o sa malo
dosiahnut:
- samostatnou NZ na nezastavané pozemky a pozemky zastavane legalne a
- samostatnou NZ na nelegélne zastavané pozemky, kde mala byt cena prendjmu vyssia. Neslo
teda o nejaky nekontrolovany nérast ceny, ako sa to v si&asnosti Mgr. Juraj Kornhauser snazi
vykresfovat —islo o narast ceny, ktory bol primerany, s ktorého vy$kou verejne vyjadril sthlas



na zhromazdeni vtedajsi vlastnik a konatel spolo€nosti Vladimir Kornhauser (otec Mgr. Juraja
Kornhausera) na zhromaideni v roku 2017 pred vSetkymi podielnikmi — o com mame aj
zvukovy zdznam a v zapisnici z 1. Ciastkovej schddze zhromaZdenia v roku 2017 je to zachytené
nasledovne: ,8.2.2. P. Kornhauser Viadimir vyjadril suhlas so vsetkymi schvdlenymi
zdkladnymi parametrami zmluv, iba so skrdtenim doby ndjmu na 10 rokov nesuhlasi...“ aj v
tejto veci sme nasli dalSimi rokovaniami zhodu a v roku 2019 zhromazdenie schvalilo na navrh
Mgr. Juraja Kornhausera op&né dolozky a zdanlivo uz ni¢ nestdlo v ceste podpisu novych NZ.

Na zéklade vyssie uvedeného navrhujeme, aby Okresna prokuratiira v Namestove preskumala,
¢i nezndma osoba prostrednictvom viacerym osobam doruceného listu spolo¢nosti SKI- Gruniky s.r.o.,
Oravska Polhora €. 952 zo dia 25.05.2022, ktory je podpisany Jurajom Kornhauserom ako konatefom
uvedenej spolocnosti, sa dopustila trestného ¢inu Ohovaranie podla § 373 Trestného zakona, alebo sa
dopustila trestného ¢inu Poskodzovanie cudzich prav podla § 375 Trestného zdkona alebo sa dopustila
iného trestného Cinu.

S Uctou
Urbar Namestovo, pozemkové spolocenstvo

V Namestove dna 16.06.2022

predseda spolocenstva: Mgr. Milan Uhliarik -

Clenovia vyboru: Martin Jankuliak =~ —==== s

=l
Frantisek Bolek

Ing. Marian Kassay &-w
Milan Surin /L ,

predseda dozornej rady: PaedDr. Vladimir Viluda
o /!
¢lenovia dozornej rady: Marta Adamikova /2 .
Ing. Etela Se¢ov4
(¥4
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